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AVIZ
referitor la proiectul de Ordonanta de urgenta privind actiunile 

in despagubire in cazurile de incalcare a dispozitiilor legislatiei in 

materie de concurenta, precum si pentru modificarea si 
completarea Legii concurentei nr.21/1996

Analizand proiectul de Ordonanta de urgenta privind 

actiunile in despagubire in cazurile de incalcare a dispozitiilor 

legislatiei in materie de concurenta, precum si pentru modificarea 

si completarea Legii concurentei nr.21/1996, transmis de 

Secretariatul General al Guvernului cu adresa nr.361 din 18.09.2020 si 
inregistrat la Consiliul Legislativ cu nr.D1042/18,09.2020,

CONSILIUL LEGISLATIV

In temeiul art.2 alin,(l) lita) din Legea nr.73/1993, republicata si art.46(2) 

din Regulamentul de organizare si flmctionare a Consiliului Legislativ, 
Avizeaza favorabil proiectul de ordonanta de urgenta, cu 

urmatoarele observatii si propuneri:
1. Proiectul de ordonanta de urgenta are ca obiect reglementarea 

cadrului legal privind actiunile in despagubire in cazurile de incalcare 

a dispozitiilor legislatiei in materie de concurenta, precum si 
modificarea si completarea Legii concurentei nr.21/1996, republicata, 
cu modiflcarile si completarile ulterioare, interventiile legislative 

vizand, potrivit Notei de fundamentare, Jranspunerea in legislatia 

nationala a Directivei 2014/104/UE privind anumite norme care 

guverneazd actiunile in despagubire in temeiul dreptului intern in 

cazul incdlcdrilor dispozitiilor legislatiei in materie de concurenta a 

statelor membre si a Uniunii Europene^\
Astfel, prin proiect se preconizeaza imbunatatirea mecanismului 

de aplicare a normelor de concurenta de catre Consiliul Concurentei,. 
pentru a asigura ca orice persoana care a suferit un prejudiciu cauzat



, •)
de 0 incalcare a legislatiei in materie de concurenta de catre o 

intreprindere sau o asociatie de intreprinderi isi poate exercita in mod 

efectiv dreptul de a solicita respectivei intreprinderi sau asociatii de 

intreprinderi o despagubire integrals pentru acel prejudiciu.
2. Din punct de vedere al dreptului Uniunii Europene, 

prezentul demers normativ intra sub incidenta reglementarilor din 

domeniul Politicii Concurentiale.
9

La nivelul dreptului european derivat, din perspectiva 

obiectului de reglementare al proiectului analizat, prezinta relevanta 

directa prevederile Directivei 2014/104/UE a Parlamentului 

European si a Consiliului din 26 noiembrie 2014 privind anumite 

norme care guverneaza actiunile in despagubire in temeiul 

dreptului intern in cazul incalcarilor dispozitiilor legislatiei in 

materie de concurenta a statelor membre si a Uniunii Europene, 
precum si dispozitiile art.l3 alin.(2) din Directiva (UE) 2019/1 a 

Parlamentului European si a Consiliului din 11 decembrie 2018 

privind oferirea de mijloace autoritadlor de concurenta din statele 

membre astfel incat sa fie mai eficace in aplicarea legii si privind 

garantarea functionarii corespunzatoare a pietei interne, acte 

europene obligatorii cu privire la rezultatul care trebuie atins, lasand 

mijloacele de adoptare la latitudinea fiecarui stat membru, potrivit 

art.288 din Tratatul privind functionarea Uniunii Europene (TFUE).
Semnalam ca prezentul demers normativ are scopul de a inlocui 

integral in fondul reglementarii, sub aspectul stabilirii normelor 

referitoare la descurajarea practicilor anticoncurentiale, dispozitiile 

Ordonantei de urgenta a Guvemului nr,39/2017 privind actiunile in 

despagubire in cazurile de incalcare a dispozitiilor legislatiei in 

materie de concurenta, precum si pentru modificarea si completarea 

Legii concurentei nr.21/1996, prevederi declarate neconstitutionale, 
in ansamblu, de catre Curtea Constitutionala prin Decizia nr,239 

din 3 iunie 2020, din ratiuni extrinseci, pentru omisiunea solicitarii 

avizului Consiliului Economic si Social.
In acelasi context, in cadrul controlului de constitutionalitate a 

priori a fost declarata neconstitutionala, in ansamblul sau, si legea de 

aprobare a Ordonantei de urgenta a Guvemului nr.39/2017.
A

In consecinta, pentru a evita declansarea unei noi actiuni in 

constatarea neindeplinirii obligatiilor de conformare si 
comunicare a masurilor de transpunere a Directivei 2014/104/UE,
a fost elaborat prezentul proiect de ordonanta de urgenta.
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Mai mult, astfel cum se subliniaza in Nota de fundamentare, 
interventiile legislative preconizate au tinut cont in privinta 

cuantificarii prejudiciilor rezultate din incalcari ale normelor de 

concurenta de Comunicarea Comisiei privind cuantificarea 

prejudiciilor in actiunile in despagubire intemeiate pe incalcarea 

articolului 101 sau 102 din Tratatul privind functionarea Uniunii 

Europene (2013/C 167/07), care reprezinta un instrument cu valoare 

orientativa, prin care se asigura aplicarea efectiva si uniforma a 

dreptului Uniunii Europene la nivelul tuturor statelor membre.
3. Semnalam ca majoritatea solutiilor legislative preconizate de 

prezentul proiect reitereaza dispozitiile Ordonantei de urgenta a 

Guvernului nr.39/2017 privind actiunile in despagubire in cazurile de 

incalcare a dispozitiilor legislatiei in materie de concurenta, precum si 
pentru modificarea si completarea Legii concurentei nr.21/1996. 
Respectiva ordonanta de urgenta a Guvernului a transpus in legislatia 

nationala Directiva 2014/104/UE a Parlamentului European si a 

Consiliului din 26 noiembrie 2014 privind anumite norme care 

guvemeaza actiunile in despagubire in temeiul dreptului intern in 

cazul incalcarilor dispozitiilor legislatiei in materie de concurenta a 

statelor membre si a Uniunii Europene, publicata in Jumalul Oficial al 
Uniunii Europene, seria L, nr.349, din 5 decembrie 2014, act european 

care face obiectul transpunerii si prin prezentul proiect.
Precizam ca, prin Decizia Curtii Constitutionale nr.239 din 3 

iunie 2020^ a fost admisa obiectia de neconstitutionalitate a Legii 

pentru aprobarea Ordonantei de urgenta a Guvernului nr.39/2017 

privind actiunile in despagubire in cazurile de incalcare a dispozitiilor 

legislatiei in materie de concurenta, precum si pentru modificarea si 
completarea Legii concurentei nr. 21/1996, precum si a Ordonantei de 

urgenta a Guvernului nr. 39/2017, constatand ca dispozitiile acesteia 

precum si Ordonanta de urgenta a Guvernului nr.39/2017 sunt 

neconstitutionale, in ansamblul lor. La pet. 107 din considerentele 

acesteia se mentioneaza; ,^Curtea constatd cd omisiunea solicitdrii 

avizului Consiliului Economic si Social cu prilejul adoptdrii 

Ordonantei de urgentd a Guvernului nr.39/2017 este de naturd sd 

determine neconstitutionalitatea extrinsecd a acestui act normativ, in 

raport cu prevederile art.l alin.(3) si (5), coroborate cu cele ale 

art. 141 din Constitute”.
Potrivit prevederilor art. 147 alin.(l) din Constitutia Romaniei, 

republicata, ^.Dispozitiile din legile si ordonantele in vigoare, precum

Publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr.649 din data de 23 iulie 2020.
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cele din regulamente, constatate ca fiind neconstitutionale, isi 

inceteazd efectele juridice la 45 de zile de la publicarea deciziei Curtii 

Constitutionale dacd, acest interval, Parlamentul sau Guvernul, 
dupd caz, nu pun de acord prevederile neconstituponale cu 

dispozitiile Constitutiei. Pe durata acestui termen, dispozitiile 

constatate ca fund neconstitutionale sunt suspendate de drepf\ astfel 

incat, la momentul avizarii prezentului proiect, dispozitiile Ordonantei 

de urgenta a Guvernului nr.39/2017 si-au incetat efectele juridice.
4. Semnalam ca proiectul de Ordonanta de urgenta nu este insotit 

de avizul Consiliului Economic si Social.
5. Ca observatie generala, in ceea ce priveste completarea Legii 

concurentei nr.21/1996, republicata, cu modificarile si completarile 

ulterioare, cu unele dispozitii noi, precizam ca prin Ordonanta de 

urgenta a Guvernului nr.39/2017 au fost introduse aceleasi elemente 

structurale avand aceeasi marcare.
Avand in vedere ca prevederile Ordonantei de urgenta a 

Guvernului nr.39/2017 si ale legii de aprobare a acesteia au fost 

declarate neconstitutionale, in ansamblul lor, prin Decizia nr.239 din 3 

iunie 2020, precizam ca, in aceasta situatie, nu se mai pot introduce 

dispozitii cu aceeasi marcare, articolele/alineatele respective existand 

in istoricul evenimentelor legislative ale Legii nr.21/1996, efectul 

deciziei Curtii Constitutionale fiind acela ca, in perioada de 45 de zile 

de la publicarea acesteia, aplicarea prevederilor respective a fost 

suspendata, dupa care au operat dispozitiile art. 147 din Constitutia 

Romaniei, republicata.
Astfel, mentionam ca solatia din punct de vedere al tehnicii 

legislative este ca orice norma nou introdusa sa fie inserata dupa 

elemental structural existent.
A

In acelasi context, referitor la norma propusa la pct.2 al art.21, 
de introducere a alin.(5) la art.4, semnalam ca prin Ordonanta de 

urgenta a Guvernului nr.39/2017 a fost introdus un alineat cu aceeasi 

marcare. Pana la momentul declararii neconstitutionalitatii ordonantei 

de urgenta respective, alin.(5) al art.4 a fost modificat prin 

Ordonanta de urgenta a Guvernului nr.25/2019. Acest aspect a fost 

semnalat si de Ministerul Justitiei prin Avizul nr.2/76469 din 

16.09,2020, care a considerat ca ne aflam in situatia unei dublari a 

fondului activ al legislatiei.
6. La preambul, avand in vedere prevederile art.l 15 alin.(4) din 

Constitutia Romaniei, republicata, potrivit carora ,,Guvernul poate 

adopta ordonante de urgenta numai in situatii extraordinare a cdror
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reglementare nu poate fi amdnata precizam ca este necesara
prezentarea elementelor obiective de fapt si de drept ale situatiei 

extraordinare a carei reglementare nu poate fi amanata si care impun 

recurgerea la aceasta cale de reglementare.
Mentionam ca prin Decizia nr. 109 din 9 februarie 2010, Curtea 

Constitutionala a stabilit ca ^fiuvernul poate adopta o ordonantd de 

urgentd numai dacd urmdtoarele conditii sunt intrunite cumulativ: 

existenta unei situatii extraordinare, reglementarea acesteia sd nu 

poatd fi amdnata si urgenta sd fie motivatd in cuprinsul ordonantef.
Totodata, avand in vedere intinderea preambulului, precum si a 

faptului ca reia din prevederile Notei de fundamentare, propunem 

revederea si reformularea in ansamblu a acestuia, in acord cu 

prevederile tezei intai a art.43 alin.(l) din Legea nr.24/2000, 
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, potrivit carora 

„preambulul enuntd, in sinteza, scopul si, dupd caz, motivarea 

reglementdrii”.
La primul alineat, pentru rigoare redactionala, cuvintele din 

expresia „Statelor Membre'' se vor reda cu initiale mici.
La al cincilea alineat, pentru ratiuni normative, expresia 

„obiectul Cauzei nr.2017/0189” se va scrie sub forma „obiectul cauzei 

2017/0189”
La al saselea alineat, pentru aceleasi motive, sintagma 

„Monitorul Oficial al Romaniei nr.422/08.06.2017” se va reda astfel: 

„Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr.422 din 8 iunie 2017”.
Retinem observatia pentru toate situatiile similare.
La al optulea alineat, pentru respectarea dispozitiilor art.38 

alin.(3) teza fmala din Legea nr.24/2000, republicata, cu modificarile 

si completarile ulterioare, potrivit carora „Nu este permisd 

prezentarea unor explicatii prin folosirea parantezelor'\ recomandam 

inlocuirea acestora cu semnul grafic observatie valabila pentru 

toate situatiile similare din proiect.
La al unsprezecelea alineat, teza finala, pentru identificarea 

corecta a institutiei la care se face referire, expresia „potrivit 

comunicarii Comisiei” trebuie inlocuita cu expresia „potrivit 

comunicarii Comisiei Europene”.
La al doisprezecelea alineat, pentru unitate in redactare cu 

celelalte prevederi ale proiectului, abrevierea „LFE” trebuie redata in 

extenso.
La al paisprezecelea alineat, este necesara reformularea 

sintagmei „transpunerea, in termenul de 45 de zile de la publicarea
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deciziei Curtii Constitutionale”, avand in vedere ca, raportat la data 

publicarii respectivei decizii, si anume 23 iulie 2020, termenul 

precizat a fost depasit.
La al nouasprezecelea alineat, partea introductiva, pentru o 

trimitere corecta si completa la actul normativ invocat in text, 
sintagma „cu completarile ulterioare” se va inlocui cu expresia „cu 

modillcarile si completMe ulterioare”.
Totodata, pentru rigoare normativa, este necesar ca enumerarile 

sa fie identificate prin litere mici ale alfabetului, iar nu prin liniute sau 

alte semne grafice.
La prima enumerare, pentru o exprimare specifica normelor de 

tehnica legislativa, propunem ca expresia „si de a abroga anumite 

prevederi ale Legii concurentei care, odata cu transpunerea Directive! 

2014/104/UE, nu vor mai fi de actualitate” din partea finala a textului 

sa fie inlocuita cu sintagma „si a eliminarii din Legea nr,21/1996, 
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, a 

prevederilor contrare noii reglementari”.
La a patra enumerare, pentru o exprimare corecta, sintagma 

„incluse baza” se va inlocui cu expresia „incluse in baza”.
7. La art.2 lit.a), dupa substantivul „instantei” se va insera 

cuvantul „judecatoreasca”, pentru corelare cu definitia de la lit.k) a 

aceluiasi articol.
Reiteram observatia pentru toate situatiile din proiect.
La lit.b), pentru rigoare normativa, este necesar sa se redea titlul 

complet al actului european, mentionandu-se emitentul regulamentului 

si data adoptarii acestuia, astfel: „Regulamentul (CE) nr. 1/2003 al 

Consiliului din 16 decembrie 2002 privind punerea in aplicare 

a normelor de concurenta prevazute la articolele 81 si 82 din tratat”.
La lit.n), pentru o trimitere corecta si completa la actul normativ 

invocat in text, expresia „republicata, cu completarile ulterioare” se va 

inlocui cu sintagma „republicata, cu modificarile si completarile 

ulterioare”, observatie valabila pentru toate situatiile similare din 

proiect.
8. La art.4, prin care se stabileste competenta instantelor 

judecatoresti de a solutiona cererile de reparare a prejudiciului cauzat 

de intreprinderi ca urmare a unei incalcari a legislatiei in materie de 

concurenta, precum si a stabilirii instantelor competente a judeca 

apelul si recursul in aceasta ipoteza, semnalam ca, raportat la nivelul 

proiectului de act normativ, norma este susceptibila de a incalca 

dispozitiile art. 126 alin.(2) din Constitutia Romaniei, republicata,
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potrivit carora ,,Competenta instantelor judecatoresti si procedura de 

judecatd sunt prevdzute numai prin lege""
9. La art.5 alin,(l), pentru rigoare m redactare, propunem ca 

sintagma „prevazute in prezentul articol si la art.6-8” sa fie redata sub 

forma „prevazute de prezentul articol si de art.6-8”.
10. La art.6 alin.(l), semnalam caracterul superfluu al normei, 

astfel incat recomandam eliminarea acesteia din proiect.
La alin.(5), avand in vedere ca solutia propusa cuprinde o 

ipoteza juridica diferita, propunem redarea acesteia intr-un articol 

distinct, care va debuta astfel:
„Art.7. - Dispozitiile art.6 nu aduc atingere prevederilor

Legiinr.544/2001 (...)”.
Reiteram observatia pentru alin.(6), cu precizarea ca trimiterile 

generale la legislatia Uniunii Europene si la legislatia nationals 

privind protectia documentelor interne ale autoritatilor de concurenta 

§i a corespondentei dintre autoritatilor de concurenta, nu asigura 

precizie normelor, fiind necesara mentionarea expresa a dispozitiilor 

avute in vedere.
La alin.(7) lit.c), semnalam ca solutia preconizata are o 

formulare ambigua, fiind necesara reformularea acesteia, analizandu- 

se, totodata, si corectitudinea normelor de trimitere la alin.(2) si (8).
La alin.(lO), prima teza, pentru utilizarea limbajului normativ 

consacrat, sintagma „mentionate la alin.(9) lit.a) sau b)” se va inlocui 

cu expresia „prevazute la alin.(9) lit.a) sau b)”.
La a doua teza, precizam ca sintagma „in cadrul acestei 

evaluari” este imprecisa, deoarece textul propus nu face referire la 

vreo evaluare.
11. La art.8 alin.(2), pentru ratiuni normative, in locul expresiei 

„cu modific^ile ulterioare” se va scrie sintagma „cu modificarile si 

completarile ulterioare”, observatie valabila pentru toate situatiile 

similare din proiect.
12. La art.9 alin.(2), pentru rigoarea exprimarii, conjunctia „si” 

din sintagma „si pronuntata” se va elimina.
13. La art.lO alin.(3), pentru considerente de ordin normativ, 

este necesara inlocuirea expresiei „o intreprindere mica sau mijlocie - 

IMM” cu sintagma „o intreprindere mica sau mijlocie, denumita in 

continuare IMM”.
14. La art.15 alin.(l) lit.b), pentru utilizarea limbajului specific 

normativ, expresia „astfel cum sunt mentionate la litera a)” se va 

inlocui cu sintagma „prevazute la lit.a)”.

7



15. La art.18 alin.(2), intrucat titlul Legii nr.21/1996 a fost redat 

anterior, se impune eliminarea acestuia, cu mentinerea evenimentelor 

legislative ale acesteia.
16. La art.l9, pentru o exprimare gramaticala corecta, este 

necesara inlocuirea expresiei „si Legea nr.287/2009, republicata, cu 

modificarile ulterioare” cu sintagma „si ale Legii nr.287/2009, 
republicata, cu modificmle ulterioare”.

17. La art.20, pentru rigoare juridica, recomandam dezvoltarea 

solutiilor legislative propuse pentru alin.(l) si alin.(2), astfel incat sa 

fie individualizate dispozitiile de drept material, respectiv prevederile 

de procedura vizate.
Totodata, referitor la norma de la alin.(2), potrivit careia 

„Prevederile de procedura ale prezentei ordonante de urgenta se aplica 

si actiunilor in despagubire introduse incepand cu data de 26 

decembrie 2014'\ semnalam caracterul retroactiv al acesteia, fiind 

susceptibila de a incalca principiul neretroactivitatii legii civile, 
prevazut la art. 15 alin.(2) din Constitutia Romaniei, republicata, 
potrivit caruia: „Legea dispune numai pentru viitor, cu exceptia legii 

penale sau contraventionale maifavorabile'\
Este necesara, prin urmare, revederea si reformularea 

corespunzatoare a normei.
18. La art.21, partea introductiva, precizam ca, dupa 

republicare, Legea nr.21/1996 a suferit interventii legislative de natura 

modificarilor si a completarilor, fund necesara precizarea acestor 

aspecte.
De asemenea, mentionam ca dispozitiile art.21 se indeparteaza 

de la intelesul art.l3 alin.(2) din Directiva (UE) 2019/1 pe care il 

transpune.
Astfel, in directiva se prevede ca: „Statele membre se asigurd ca 

autoritdtile nationale administrative de concurentd pot, cel putin, fie 

sd impund, printr-o decizie in cadrul unei proceduri proprii de 

aplicare a legii, fie sd ceard, in cadrul unei proceduri judiciare fard 

caracter penal, impunerea unor amenzi eficace, proportionale si 

disuasive impotriva mtreprinderilor §i asocierilor de intreprinderi. 
Astfel de amenzi se stabilesc in functie de cifra lor de afaceri 

mondiald totald, in cazul in care in mod intentionat sau din 

neglijentd: (a) acestea nu se supun unei inspectii astfel cum se 

mentioneazd la articolul 6 alineatul (2); (b) sunt rupte sigiliile 

aplicate de cdtre reprezentantii oficiali sau de alte persoane care ii 
insotesc, autorizate sau numite de autoritdtile nationale de
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concurentd, astfel cum sunt mentionate la articolul 6 alineatul (1) 

litera (d); (c) ca rdspuns la o mtrebare adresatd in conformitate cu 

articolul 6 alineatul (1) litera (e), acestea dau un rdspuns inexact, 
care induce in eroare, nu furnizeazd sau refuzd sd furnizeze un 

rdspuns complet; (d) acestea furnizeazd informatii inexacte, 
incomplete sau care indue in eroare ca rdspuns la o cerere 

mentionatd la articolul 8 sau nu furnizeazd informatiile in termenul 

stabilit; (e) acestea nu se prezintd la un interviu, astfel cum se 

mentioneazd la articolul 9; (f) acestea nu respeetd o decizie 

mentionatd la articolele 10, 11 si 12'\
Se impune, prin urmare, revederea si reformularea textului, 

intrucat modificarile si completarile propuse prin prezentul proiect 

referitoare la Legea nr.21/1996 nu reflecta prevederile art.l3 din 

Directiva (UE) 2019/1, astfel incat sa se realizeze o transpunere 

corecta si completa a normelor directivei mentionate,
Totodata, pentru o exprimare specifica stilului normativ, 

recomandam reformularea partilor dispozitive, dupa urmatoarele 

modele:
„AIineatul (...) al articolului ... se modifica si va avea

urmatorul cuprins:”;
„Dupa alineatul (...) al articolului... se introduce un nou 

alineat, alin. (...), cu urmatorul cuprins:”;
„Dupa articolul... se introduce un nou articol, art...., cu

urmatorul cuprins:”;
„Dupa alineatul (...) al articolului ... se introduc doua 

noi alineate, alin. (...) si (...), cu urmatorul cuprins:”;
„Alineatele (...)-(...) ale articolului... se abroga”.

19. La pct.3, cu privire la norma propusa pentru art.l5 alin.(14), 
mentionam ca este necesara revederea si detalierea textului, deoarece 

actuala formulare nu confera suficienta claritate si precizie normei.
20. La pct.4, avand in vedere ca solutia propusa nu modifica 

integral articolul respectiv, forma abreviata „Art.21” din debutul 

normei se va elimina.
Totodata, pentru corectitudinea exprimarii, propunem inlocuirea 

sintagmei „si constituie aparatul propriu (...)” cu expresia „si isi 

constituie aparatul propriu (...)”.
21. La pct.5, referitor la norma propusa pentru art.25 alin.(l) 

semnalam ca ipoteza recomandMi de catre Consiliul
Concurentei a modificarii actelor normative care pot avea impact 

anticoncurential este reglementata, de lege lata, la lit.l) a aceluiasi
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alineat. Ca urmare, pentru a evita crearea unui paralelism in 

reglementare, procedeu juridic interzis potrivit prevederilor art. 16 

alin.(l) din Legea nr.24/2000, republicata, 
completarile ulterioare, recomandam revederea si corelarea celor doua 

norme.

modificarile §icu

22. La pct.6, referitor la textele propuse pentru art.38 alin.(l^) si 
alin.(l^), avand in vedere ca la alin.(3) al aceluiasi articol se prevede 

ca inspector^ de concurenta cu puteri de inspectie pot face inspectii 

inopinate si pot solicita orice fel de informatii sau justificari legate de 

indeplinirea misiunii, sugeram ca cele doua norme noi, care au 

legatura cu inspectiile inopinate, sa fie redate la alin..(3^), respectiv la 

alin.(3^).
23. La pct.7, cu privire la textul propus pentru art.38 alin.(12), 

pentru corectitudinea normei, recomandam inlocuirea sintagmei 

„regulamentul privind procedura Consiliului Concurentei” cu expresia 

„Regulamentul de procedura al Consiliului Concurentei”.
24. La pct.8, referitor la norma propusa pentru art.52 alin.(l), 

pentru utilizarea unui limbaj specific normativ, se impune eliminarea 

sintagmei „din prezenta lege”.
Totodata, pentru ratiuni normative, dupa titlul Legii nr.203/2018 

privind masuri de eficientizare a achitarii amenzilor contraventionale, 
se va insera expresia „cu modificarile ulterioare”.

La pct.lO, pentru rigoare normativa, recomandam 

reformularea partii dispozitive, astfel:
„10. La alineatul (1) al articolului 55, partea 

introductiva se modifica si va avea urmatorul cuprins:”.
26. Semnalam ca dupa alin.(l) al art.55 apare o norma care nu 

este marcata. Propunem inserarea unui nou punct, pct.ll, cu 

urmatoarea parte dispozitiva:
„11. Dupa alineatul (1) al articolului 55 se introduce un 

nou alineat, alin.(l^), cu urmatorul cuprins:
(1^) Minimal amenzii pentru contraventiile prevazute la 

lit.a)-e) nu poate fi mai mic decat 0,5% din veniturile totale realizate 

pe teritoriul Romaniei de intreprindere sau asocierea de intreprinderi 

in anul fmanciar anterior sanctionarii”.
Reiteram aceasta observatie pentru pct.l2.
Pe cale de consecinta, punctele subsecvente ale art.21 se vor 

renumerota,
27. Cu privire la actualul pet. 15, prin care se vizeaza 

introducerea unui nou articol, art.72, facem precizarea ca, in

25.

10



conformitate cu prevederile art.l4 alin.(2) din Legea nr,191/1998 

privind organizarea §i functionarea Serviciului de Protectie §i Paza, cu 

modificarile si completarile ulterioare, ,,Persoanele mdreptdtite sd 

beneficieze de protectie §i obiectivele a cdror pazd se asigurd de cdtre 

Serviciul de Protectie si Pazd se stabilesc prin hotdrdre a Consiliului 

Suprem de Apdrare a tdrif\
A

In concluzie, precizam ca nu mai_^este^necesar.sa.se.prevada.in 

mod expres, la art,72 al Legii nr.21/1996, ca ^protectia Pre§edintelui 

Consiliului Concurentei se va asigura de cdtre Serviciul de Protectie 

si Pazd, in conditiile legif\ creandu-se astfel un paralelism in 

reglementare.
Totodata, semnalam necesitatea obtinerii avizului Consiliului 

Suprem de Ap^are a tarii, aspect subliniat si de catre reprezentantii 

Ministerului Justitiei in Adresa nr.2/16.09.2020.
28. La mendunea privind transpunerea normelor Uniunii 

Europene, semnalto ca este necesara redarea corecta a coordonatelor 

de publicare ale Jurnalului Oficial in care s-a asigurat publicarea 

directivelor, conform normelor de tehnica legislativa prevazute de 

art.45 al Legii nr.24/2000, republicata, astfel: „Directiva 2014/104/UE 

(...), publicata in Jurnalul Oficial al Uniunii Europene (JOUE), seria 

L, nr.349 din 5 decembrie 2014, (...) Directiva (UE) 2019/1 (...), 

publicata in Jurnalul Oficial al Uniunii Europene (JOUE), seria L, 
nr.ll din 14 ianuarie 2019”.

Bucure§ti
Nr.975/21.09.2020
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EVENIMENTE SUFERITE de actui...

M.Of. nr. 511/24 iul.2009L. nr. 287/2009
Lege privind Codul civil

(V. D.I.C.C.J. nr. 4/2013-M. Of. nr. 226/19 apr. 2013 (art. 396 - 404); D.I.C.C.J. nr. 1/2014-M, Of. nr. 283/17 apr. 2014; 
D.I.C.C.J. nr. 2/2014 - M. Of. nr. 411/3 iun. 2014; Decizia I.C.C.J. nr. 12/2015 - M. Of. nr. 678/7 sep. 2015 (art. 1279 alin. (3) 
teza I art. 1669 alin. (1))

M.Of. nr. 505/15 iul. 2011republicare cu 
renumerotare

1

Lege privind Codul civil

zmodificSri prin L. nr. 60/2012 M. Of. nr. 255/17 apr. 2012
Lege privind aprobarea Ordonan(ei de urgent^ a Guvernului 
nr. 79/2011 pentru reglementarea unor mSsuri necesare 
intrarfl fn vigoare a Legii nr. 287/2009 privind Codul civil

modified art. 658

M.Of. nr. 246/29 apr. 20133 rectificare rectified art. 297 alin. (2) teza a doua
RECTIFICARE

M. Of. nr. 753/16 oct. 2014 modified art. 1112, art. 2445 alin. (I), art. 
2504 alin. (I)

modifieSri prin L nr. 138/2014
Lege pentru modificarea $i completarea Legii nr. 134/2010 
privind Codul de procedure civilS, precum §i pentru 
modificarea $i completarea unor acte normative conexe

M. Of. nr. 85/4 feb. 2016 modified art. 2445 alin. (I)5 modifieSri prin O.U.G. nr. 1/2016
Ordonan^d de urgen^d pentru modificarea Legii nr. 134/2010 
privind Codul de procedure civilS. precum §i a unor acte 
normative conexe

aprobatS cu modificSri L. nr. 17/2017 
completdri prin

M. Of. nr. 196/21 mar. 2017

M. Of. nr. 196/21 mar. 2017
Lege privind aprobarea Ordonan(ei de urgen^§ a Guvernului 
nr, 1/2016 pentru modificarea Legii nr. 134/2010 privind Codul 
de procedure civild, precum §i a unor acte normative conexe

modified art. 2445 alin. (I)6,modific3ri prin L. nr. 17/2017

M.Of. nr. 842/3 oct. 2018
Decizia nr. 534 din 18 iulie 2018 referitoare la excep^ia de 
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 277 alin. (2) $i (4) din 
Codul civil

art. 277 alin. (2)$i (4) sunt constituiionale 
in mdsura in care permit acordarea 
dreptului de ^edere pe teritoriul statului 
romdn, in condifiile stipulate de dreptul 
european, sofilor- cetafeni ai statelor 
memhre ale Uniunii Europene ^i/sati 
cetdieni ai statelor terfe - din cdsdtoriile 
dintre persoane de acelafi sex, incheiate 
sail contractate intr-un slat membru a! 
Uniunii Europene

D.C.C. nr. 534/20187 admisS exceptie 
de neconst. prin
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EVENIMENTE SUFER/TE de actui...

M. Of. nr. 422/8 iun. 2017, O.U.G. nr. 39/2017

Ordonanl^ de urgenl§ privind aciiunile m desp^gubire In cazurile de medicare a dispoziliilor 
fegislapei in materie de concurenla, precum §i pentru modificarea completarea Legii concuren{ei 
nr. 21/1996

1 suspendat prin D.C.C. nr. 239/2020 M. Of. nr. 649/23 iul. 2020
Decizia nr. 239 din 3 iunie 2020 referitoare la obiectia de 
neconstitutionalitate a Legii pentru aprobarea Ordonan{ei de 
urgent^ a Guvernului nr. 39/2017 privind aciiunile in 
despigubire in cazunie de inedteare a dispoziliilor legislatiei in 
materie de concuren^d, precum $i pentru modificarea §i 
completarea Legii concurentei nr. 21/1996, precum §i a 
Ordonantei de urgen^d a Guvernului nr. 39/2017

admire obieefia de neconstitufionalitate 
suspends pentru 45 de zile dispoziliile 
O.U.G. nr. 39/2017, in ansamblulsau 
(termenul se impline^te la 5 septembrie 
2020) dupa care operea^prevederile art. 
147 din Constitufie
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eVENIMENTE SUFERITE de actui...

M. Of. nr. 88/30 apr. 1996‘L. nr. 21/1996

Legea concurenlei
(V. D.C.C. nr. 1037/2009 - M. Of. nr. 501/21 iul. 2009 (art. 28 alin. (2); orice referire din lege la nojiunea "agent economic" se 
considers a fi fScutS la nojiunea "intreprindere" (O.U.G. nr. 75/2010))

M. Of. nr. 153/29 feb. 2016^ republicare cu 
renumerotare Lege concurentei nr. 21/1996

2 completat prin O.U.G. nr. 9/2017 M. Of. nr. 79/30 ian.2017
Ordonan^S de urgen(d privind unele mSsuri bugetare in anul 
2017. prorogarea unortermene. precum §j modificarea §i 
completarea unor acte normative 

aprobatS cu modificSri $i L. nr. 115/2017 
completari prin

introduce lit. d_I) la art. 31 alin. (5)

M. Of. nr. 403/29 mai 2017

M. Of. nr. 422/8 iun. 2017 modified art. 2 alin.(2), art. 21 alin.(}), art. 
25 alin.(l) lit.j), art. 38 alin.(12). art. 60 
alin. (3);

3 modIfieSri prin O.U.G. nr. 39/2017
Ordonan^S de urgen^S privind ac^iunile In despSgubire In 
cazurile de IncSIcare a dispozi^iilor legisla^iei In materie de 
concuren^S, precum $i pentru modificarea |i completarea Legii 
concurenjei nr. 21/1996

introduce alin. (5) la art. 4, alin. (!_}) ^i 
(l_2) la art. 38, art. 54_1, alin. (4) ^i (5) la 
art. 55, art. 72;

abrogd alin. (2) - (5) la art. 66

M. Of. nr. 309/19 apr. 2019
Ordonan^S de urgen(S privind protec^ia know-how-ului a 
informatiilor de afaceri nedivulgate care constituie secrete 
comerciale Impotriva dobSndirii. utilizSrii $i divuIgSrii ilegale, 
precum pentru modificarea $i completarea unor acte 
normative

4 modifieSri prin O.U.G. nr. 25/2019 modified art. 4 alin. (5);
introduce lit.c_l) la art. 31 alin. (5), alin.
(6J)-(6J)la art. 31

modified art. 15 alin. (2) art. 15 alin. (9) 
lit. a):
introduce alin. (6_l) la art. 15

smodificSri prin O.U.G. nr. 6/2020
Ordonan^S de urgen^S pentru modificarea $i completarea 
Ordonanjei de urgen^S a Guvernului nr. 77/2014 privind 
procedurile nationale In domeniul ajutorului de stat, precum $i 
pentru modificarea $i completarea Legii concurenlei nr. 
21/1996 $i pentru modiffcarea $r completarea art. 15 din 
Legea concurenjei nr. 21/1996

M. Of. nr. 73/3 feb. 2020

M. Of. nr. 649/23 iul. 20206 modifieSri prin D.C.C. nr. 239/2020
Decizia nr. 239 din 3 iunie 2020 referitoare la obieejia de 
neconstitujionalitate a Legii pentru aprobarea Ordonanjei de 
urgenjS a Guvernului nr. 39/2017 privind aejiunile In 
despSgubire In cazurile de IncSIcare a dispozijMlor (egfslatief In 
materie de concurenjd, precum §i pentru modificarea $i 
completarea Legii concurenjei nr. 21/1996, precum $i a 
Ordonanjei de urgenjS a Guvernului nr. 39/2017

admite obieefia de neconstitufionalitate ^i 
suspendd pentru 45 de zile dispozifiile 
O.U.G. nr. 39/2017. in ansamblulsdu 
(termenul se Impline^te la 5 seplembrie 
2020) dupd care opereazd prevederile art. 
147 din Constitufie
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O.U.G. nr, 160/2020 M. Of. nr. 840/14 sep. 2020
Ordonan^S de urgen{S pentru modificarea §i completarea 
Ordonaniei Guvernului nr. 22/1999 privind administrarea 
porturilor fi a cSilor navigabile, utilizarea infrastructurilor de 
transport naval aparjinand domeniului public, precum ?i 
desfd^urarea activitd^ilor de transport naval in porturi $i pe 
cSiie navigabile interioare, precum pentru completarea art. 
25 alin, (1) din Legea concurentei nr. 21/1996

7 completat prin introduce lit. t) la art. 25 alin. (I)
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EVENIMENTE SUFERITE de actui...

M. Of. nr. 101/22 mai 1992■L. nr. 47/1992

Lege privind organizarea funclionarea Cuftii Constituiionale
(v. Decizia nr. 163/2013 - M. Of. nr. 190/4 apr. 2013)

(Regulamentui de organizare functionare a Curtii Constitutionale, adoptat prin Hotardrea Cuilii Constitutionale nr. 6/2012 - M. 
Of. nr. 198/27 mar. 2012)

republicare cu 
renumerotare

M. Of. nr. 807/3 dec, 2010
Lege privind organizarea $i functionarea Curtii Constituiionale

1

2 admisS excep^ie D.C.C. nr. 766/2011 
de neconst. prin

M. Of. nr. 549/3 aug.2011
Oecizia nr. 766 din 15 lunie 2011 referitoare la excepfia de 
neconstituiionalitate a dispoziiiilor art. 29 alin. (1) $i art. 31 
alin. (1) §i (3) din Legea nr. 47/1992 privind organizarea §i 
funciionarea Curiii Constituiionale

Cnnsiata cd sintagma „ in vigoare " din 
cuprinsid dispozifiihr an. 29 alin. (I)^iah 
art. 31 alin. (!) este constHu(ionala In 
mdsura in care se interpreteazd in sensul 
cd sunt supuse controlului de 
constitulionalilate legHe sau ordonanfele 
ori dispoziliile din legi sau din ordonanfe 
ale cdror efecte juridice continud sd se 
producd fi dupd ie^irea (or din vigoare.

3modificSri prin O.U.G. nr. 38/2012 M. Of. nr. 445/4 iul. 2012
Ordonantd de urgen^d pentru modificarea Legii nr. 47/1992 
privind organizarea $i funciionarea Curtii Constituiionale 

respInsS prin L. nr. 183/2013

modified art. 27 alin. (!)

M. Of. nr. 369/20 iun. 2013

■* modifieSri prin M. Of. nr. 369/20 iun. 2013 respinge O.U.G. nr. 38/2012L. nr. 183/2013
Lege privind respingerea Ordonaniei de urgent^ a Guvernului 
nr. 38/2012 pentru modificarea Legii nr. 47/1992 privind 
organizarea $i funciionarea Curiii Constituiionale

smodifieSri prin L. nr. 66/2018 M. Of. nr. 233/16 mar. 2018
Lege pentru modificarea art. 5 alin. (4) din Legea nr. 47/1992 
privind organizarea $i funciionarea Curiii Constituiionale

modified art. 5 alin. (4)

M. Of. nr. 595/12 iul. 2018smodifieSri prin L. nr. 168/2018
Lege pentru modificarea $i completarea Legii nr. 47/1992 
privind organizarea funciionarea Curtii Constituiionale

modified art. 66 ^i art. 71; 
introduce alin. (4) la art. 69; 
abrogd art. 68 alin. (3)
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EVENIMENTE SUFERITE de actui...

M. Of. nr. 663/23 oct. 2001L. nr. 544/2001

Lege privind liberal acces la informa^iile de interes public

1 rectificare M. Of. nr. 145/26 feb. 2002 rectifica art. 5 alin. 3
Rectificare

2 imodificSri prin M. Of. nr. 837/11 oct. 2006L. nr. 371/2006
Lege pentru modificarea Legii nr. 544/2001 privind iiberul 
acces la informatiile de interes public

modified art.2 lit.a) an. 12, lil.c) a alin.(I)

3 modifieSri prin M. Of. nr. 846/13 oct. 2006
Lege pentru modificarea $i completarea Legii nr. 544/2001 
privind liberal acces la informatiile de interes public

modified art. 12 alin.(l) parlea irfiroduefivdL. nr. 380/2006

introduee art. Ill

4 completat prin M. Of. nr. 425/26 iun. 2007
Lege pentru completarea art. 5 din Legea nr. 544/2001 privind 
Iiberul acces la informatiile de interes public

introduee alin. (5) la art. 5L. nr. 188/2007

5 modifieSri prin M. Of. nr. 365/30 mai2012 modified, la I septembrie 2012, art. 22 
alin. (5)

L. nr. 76/2012
Lege pentru punerea tn aplicare a Legii nr. 134/2010 privind 
Codul de procedure civild

6 modificSri prin M. Of. nr. 606/23 aug.2012
OrdonantS de urgent^ privind modificarea art. 81 din Legea nr. 
76/2012 pentru punerea m aplicare a Legii nr. 134/2010 
privind Codul de procedurd civild

aprobatd prin L. nr. 206/2012

O.U.G. nr. 44/2012 prorogd termemil de intrare in vigoare a 
Legii nr. 134/2010 pdnd la I februarie 2013

M. Of. nr. 762/13 nov. 2012

7 modificSri prin O.U.G. nr. 4/2013 M. Of. nr. 68/31 ian.2013
Ordonantd de urgent^ privind modificarea Legii nr. 76/2012 
pentru punerea tn aplicare a Legii nr. 134/2010 privind Codul 
de procedurd civilS, precum $i pentru modificarea §i 
completarea unor acte normative conexe

aprobatd cu modifiedri $i L. nr. 214/2013 
completSri prin

prorogd termemil de intrare in vigoare a 
Legii nr. 134/2010 pdnd la 15 februarie 
2013

M. Of. nr. 388/28 iun. 2013

e modificdri prin M. Of. nr. 388/28 iun. 2013 aprobd eu modifiedri y/ eompleldri O.U.G. 
nr. 4/2013

L. nr. 214/2013
Lege pentru aprobarea Ordonantei de urgent^ a Guvernului 
nr. 4/2013 privind modificarea Legii nr. 76/2012 pentru 
punerea tn aplicare a Legii nr. 134/2010 privind Codul de 
procedure civitS. precum $i pentru modificarea completarea 
unor acte normative conexe

9 modifteSri prin M. Of. nr. 528/14 iul. 2016
Lege pentru modificarea art. 2 lit. a) din Legea nr. 544/2001 
privind Iiberul acces la informatiile de interes public

L. nr. 144/2016 modified art. 2 lit. a)
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EVaNIMENTE SUFERITE de actui...

M. Of. nr. 485/15 iu(. 2010•L. nr. 134/2010

Lege privind Codul de procedure civilS 
respinsd prin M. Of. nr. 260/4 apr. 2019

(V. art. XII - XIX din Legea nr. 2/2013 - M. Of. nr. 89/12 feb. 2013; Decteia I.C.C.J. nr. 8/2015 - M. Of. nr. 539/20 lul. 2015 (art. 
450 alin. (5) raportat la art. 997 umnStoarele §i art. 719 alin. (7)); Decizia I.C.C.J. nr. 13/2015 - M. Of. nr. 690/11 sep. 2015 (art. 
94 §i art. 95): Decizia I.C.C.J. nr. 7/2016 - M. Of. nr. 461/22 iun. 2016 (art.127 alin. (1) §i (3))

D.C.C. nr. 792/2018

M. Of. nr. 247/10 apr. 20151 republicare cu 
renumerotare Lege privind Codul de procedure civild

M. Of. nr. 539/20 iul. 20152admis3 excepfie D.C.C. nr. 485/2015 
de neconst. prin

ar/. /S aim. (2) teza a doua, art. alin. (2, 
art. 486 alin. (3) cu referire la menliunileDecizia nr. 485 din 23 iunie 2015 referitoare la exceptia de 

neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 13 alin. (2) teza a doua. care decurg din obligativitatea formularii 
art. 84 alin. (2) |i art. 486 alin. (3) din Codul de procedure civild ^i suslinerii cererii de recurs de cdtre 

persoanele juridice prin avocai sau 
consilier juridic

M. Of. nr. 69/1 feb. 2016
Decizia nr. 839 din 8 decembrie 2015 referitoare la excep^ia 
de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 493 alin. (5)-(7) din 
Codul de procedurd civild

3admis3 exceptie D.C.C. nr. 839/2015 
de neconst. prin

art. 493 alin. (5) (sintagma "sau ca 
recursul este vadit nefondat")

suspends pentru o perioada de 45 de zile 
dispozifiile art. 493 alin. (5) (cu referire la 
sintagma ”sau ca recursul este vSdit 
nefondat") (termemd se hnpline^te la data 
de 17.03.2016), dupa care opereazS 
prevederile art. 147 din Const it u fie

M. Of. nr. 69/1 feb. 2016modificSri prin D.C.C. nr. 839/2015
Decizia nr. 839 din 8 decembrie 2015 referitoare la exceptia 
de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 493 alin. (5)-(7) din 
Codul de procedure civild

M. Of. nr. 69/1 feb. 2016
Decizia nr. 866 din 10 decembrie 2015 referitoare la exceptia 
de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 509 alin. (1) pet. 11 
$i alin. (2) din Codul de procedure civile

art. 509 alin. (1) (sintagma ..pronunfale 
asupra fondului sau care evocS fondul” 
este neconstitufionala cu referire la motivul 
de rex’izuire prevazul la pet. 11 din 
cuprinsul acestora)

sadmisS exceptie D.C.C. nr. 866/2015 
de neconst. prin

suspends pentru o perioadS de 45 de zile 
dispozifiile art. 509 alin. (1) (constatS 
sintagma ..pronrmfate asupra fondului sau 
care evocSfondul" este neconstitufionala 
cu referire la motivul de revizuire prevSzut 
la pet. 11 din cuprinsul acestora) (termemd 
se impline^te la data de 17.03.2016), dupa 
care opereaza dispozifiile art. 147 din 
Conslitufie

M. Of. nr. 69/1 feb. 20166 modific3ri prin D.C.C. nr. 866/2015
Decizia nr. 866 din 10 decembrie 2015 referitoare la exceptia 
de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 509 alin. (1) pet. 11 
Si alin. (2) din Codul de procedure civild

D.C.C. nr. 895/2015
Decizia nr. 69S din 17 decembrie 2015 referitoare la exceptia 
de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 641 si art. 666 din 
Codul de procedurd civild

M. Of. nr. 84/4 feb. 2016 suspends pentru 45 de zile dispozifiile art. 
666 (termemd se impUne^te la 20 martie 
2016) dupS care opereazS prevederile 
art. 147 din Conslitufie

7 modifieSri prin
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®admis§ exceptie D.C.C. nr. 895/2015 
de neconst. prin

M. Of. nr. 84/4 feb. 2016
Decizia nr, 895 din 17 decembrie 2015 referitoare la excepjia 
de neconstitu^ionalitate a dispozi^iilor art. 641 $i art. 666 din 
Codul de procedure civild

art. 666

9 modificSri prin O.U.G. nr. 1/2016
Ordonan^d de urgenfd pentru modificarea Legii nr. 134/2010 
privind Codul de procedure civild, precum §i a unor acte 
normative conexe

aprobatS cu modificari $i L. nr. 17/2017 
completdri prin

M. Of. nr. 85/4 feb. 2016 modified art. 603 alin. (3), art. 615, art. 
628 alin. (5), art. 635, art. 641, art. 651 
alin. (3). art. 665, art. 666, art. 670 alin. 
(6), art. 680 alin. (2), art. 699 alin. (2), art. 
712 alin. (3), art. 720 alin. (8), art. 732 
alin. (2), art. 783 alin. (1), art. 820, art. 
856 alin. (2), art. 889, art. 955 alin. (1)

M. Of. nr. 196/21 mar. 2017

lOadmisS excepfie D.C.C. nr. 169/2016 
de neconst. prin

M. Of. nr. 353/9 mai 2016 art. 142 alin. (1) teza intai ^i art. 145 alin. 
Decizia nr. 169 din 24 martie 2016 referitoare la exceptia de (1) teza intai din Codul de procedura civila 
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 142 alin. (1) teza tntai ?i sunt conslitulionale in masura in care 
art. 145 alin. (1) teza tntdi din Codul de procedurd civild motivul de banuiala legitimd nu se 

raporteaza la calitatea de parte a curfii de 
apel in raza careia func(ioneazd instanja 
investita cu judecarea litigiului

I’modificari prin O.U.G. nr. 95/2016 M. Of. nr. 1009/15 dec. 2016
OrdonanfS de urgen^S pentru prorogarea unortermene. 
precum $1 pentru instituirea unor mdsuri necesare pregdtirii 
punerii In aplicare a unor dispozitii din Legea nr. 134/2010 
privind Codul de procedure civilS

prorogd termenele prev. la art. 2(11 alin. 
(1), art. Xlll teza 1, art. XVlll alin. (1) f/ 
art. XIX alin. (1) pand la data de I ian. 
2019

modified art. 534 alin.(2), art. 613 alin. (4), 
art. 615, art. 641, art. 651 alin. (4), art.

12 modificSri prin L. nr. 17/2017 M. Of. nr. 196/21 mar. 2017
Lege privind aprobarea Ordonanfei de urgent^ a Guvernului 
nr. 1/2016 pentru modificarea Legii nr. 134/2010 privind Codul <552 alin. (2), art. 666 alin. (2) ft (7), art. 
de procedure civild, precum §i a unor acte normative conexe 719 alin. (6). art. 782, art. 889 ^i 

denumirea seefiunii a 2-a a cap. IV al 
titlului 111 din cartea a V-a

i^admisS excep^ie D.C.C. nr. 290/2018 
de neconst. prin

M. Of. nr. 638/23 iul.2018
Decizia nr. 290 din 26 apriite 2018 referitoare la exceptia de 
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 127 alin. (1) §i (2) din 
Codul de procedure civilS

sintagma "de competenfa instanlei la care 
i^i desfd^oard activitalea" din cuprinstil 
art. 127 alin. (1), precum ^i sintagma "care 
i§i desfd^oard activitatea la instanfa 
competentd sd judece cauza" din cuprinsul 
art. 127 alin. (2)

M. Of. nr. 638/23 iul. 2018
Oectzta nr. 290 din 26 aprilie 2018 referitoare ia exceptia de 
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 127 alin. (1) §i (2) din 
Codul de procedure civild

I'l admisS exceptie D.C.C. nr. 290/2018 
de neconst. prin

dispozifiile art. 127 alin. (l)§i alin. (2) 
sunt constitufionale in mdsura in care 
privesc ?i instania de judecatd in calitate de 
parte reclamantd / pdrdtd
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ismodificSri prin L nr. 310/2018 M. Of. nr. 1074/18 dec. 2018
Lege pentru modificarea completarea Legii nr. 134/2010 
privind Codul de procedurd civilS, precum $i pentru 
modificarea $i completarea altoracte normative

modified art. 13 alin. (2), art. 41 alin. (I). 
art. 64 alin. (3) (4), art. 80 aiin. (5), art.
83. art. 84 alin. (3). art. 94 pet. I lit. b). art. 
95 pet. 3, art. 96 pet. 3, art. 127 alin. (I) ^i 
(2), art. 129 alin. (2) pet. 2, art. 130 alin.
(2) ^i (3). art. 131 alin. (1), art. 142 alin.
(1), art. 144 alin. (2), art. 154 alin. (4) fi 
(6). art. 165 pet. 3. art. 183 alin. (1) (3),
art. 200 alin. (4), art. 201 alin. (2) ~(4), art. 
213, art. 231 alin. (1). (4) ^i (5). art. 240. 
art. 244, art. 26! alin. (1), art. 323 alin.
(1), art. 398 aiin. (3), art. 402, art. 415 pet. 
3, art. 426 alin. (1) ^i (5), art. 444 alin. (I), 
art. 450 alin. (3), art. 457 alin. (2), art. 471 
alin. (3) ^i (4). art. 474, art. 483 alin. (2)- 
(4). art. 484 alin. (7). art. 486 alin. (!) lit. 
a) ^i e), art. 486 alin. (2) ^i (3), art. 490, 
art. 496 alin. (1), art. 497, art. 503 alin.
(3) , art. 509 alin. (2), art. 513 alin. (4), art. 
517 alin. (4), art. 52! alin. (3), art. 713 
alin. (2). art. 906 alin. (4). art. 915 alin (2); 
introduce lit. j_l) - j_3) la art. 94 pet. 1, 

alin. (2J) la art. 127, alin. (6_1) la art. 
154, alin. (!1_1) la art. 163. alin. (4_l)la 
art. 200, alin. (6) ^i (7) la art. 321, pet, 1 _1 
la art. 413 alin. (1), art. 471_l, alin. (1_1) 
la art. 517;
abroga art. 84 alin. (2), art. 105, art. 322 
alin. (3), art. 471 alin. (5) - (8). art. 475, 
art. 484 alin. (3) pet. 2, art. 484 alin. (6), 
art. 493, art. 660 alin. (3), art. 666 alin. (8)

i6:adniis3 exceptie D.C.C. nr. 874/2018 
de neconst. prin

M. Of. nr. 2/3 ian. 2019
Decizia nr. 874 din 16 decembrie 2018 referitoare la exceptia 
de neconstituVionalitate a dispozitiilor art. 27 din Codul de 
procedurd civild. In interpretarea datS prin Decizia nr. 52 din 
16 iunie 2018, pronun^atd de Inalta Curte de Casatie $i 
Justi^ie • CompletuI pentru dezlegarea unor chestiuni de drept, 
a prevederilor art. XVIII alin. (2) din Legea nr. 2/2013 privind 
unele mSsuri pentru degrevarea instan^elor judecStore§ti, 
precum $i pentru pregStirea punerii In aplicare a Legii nr. 
134/2010 privind Codul de procedure civilS, cu referire la 
sintagma "precum $i Tn atte cereri evatuabile tn bani tn valoare 
de pSnd la 1.000.000 lei inclusiv", precum $i a prevederilor art. 
521 alin. (3) din Codul de procedurd civild

dispozifiHe art. 27, in interpretarea datd 
prin Decizia nr. 52 din 18 iunie 2018. 
pronun(ata de Inalta Curte de Casafie ^i 
Justifie — CompletuI pentru dezlegarea 
unor chestiuni de drept
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eVENIMENTE SUFERITE de actui...

M. Of. nr. 647/25 iul.2018•L. nr. 203/2018

Lege privind m^suri de eficientizare a achit^rii amenzilor contraveniionale
La data intrdhi !n vigoare a prezentei legi, dispozitiile din actele normative in vigoare care stabilesc achitarea a jumdtate din 
minimul amenzii contraven^ionate, in(r-un termen mat mic decflt cel prevSzul la art. 26 alin. (1) din Ordonan(a Guvernului nr. 
2/2001 privind regimul juridic al contraventiilor. aprobatd cu modificSri $i completdri prin Legea nr. 180/2002. cu modificdrile 
completdrile ulterioare, se abrogd.

1 promulgata prin D. nr. 595/2018 M. Of. nr. 647/25 iul. 2018
Decret pentru promulgarea Legii privind mlsuri de 
eficientizare a achitdrii amenzilor contraven^ionale

2 modificSri prin M. Of. nr. 1116/29 dec. 2018O.U.G. nr. 114/2018
Ordonan^S de urgent^ privind instituirea unor mSsuri In 
domeniul investi^iilor publice §i a unor mdsuri fiscal-bugetare, 
modificarea §i completarea unor acte normalive §i prorogarea 
unor termene

modified art. 21 alin. (1)

Prevederile capitolului IV se aplied TncepSnd cu data de 1 ianuarie 2019.
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